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Me propongo en esta conferencia (1), mis que resolver
cuestiones, hacer una porcién de preguntas. Los especialistas
pecamos en general de prudencia, v tenemos en lo nuestro mu-
cha discrecién para preguntar. Pero en casa del veeino no
andamos con tantos miramientos. De tal libertad me sirvo aho-
ra, entrando como lingiiista en el palacio de la arqueologia, y
planteando una cuestién de dificultad desesperada casi 3).

Los grandes movimientos de las civilizaciones prehists-
ricas, mientras son lejancs y carecen de conexiones con pue-
blos conocidos (“pueblos” en un amplio sentido, mixto de ra-
cial, cultural, lingiiistico; en una palabra, en sentido historico).
no nos pueden interesar desde el punto de wvista lingiifstico.
Justamente eg en los albores de la historia cuando la lingiiistica
se convierte en una colaboradora de la prehistoria, atun mas,
en una guiadora en sentido ascendente. Ayuda asf a convertir
la prehistoria en historia; ésto se logra al menos en sus gran-
des lineas, aunque ignoremos las personalidades.

En este camino ascendente (2 bis) vamos a aplicar la
lingiiistica a la prehistoria, para lograr algun conocimiento his-
térico en ese sentido, Cuando se buscan las fuentes de un rio, s

(1} So6lo en una conferencia —o0 en un extenso manual— se po-
dria abordar este gran problema., He preferido dejar estas pdginas casi
como fueron redactadas para su lectura en el aula magna de la Univer-
sidad de Cuyo el 30 de junio de 1949. No afiado sine algunas notas ¥
correceiones que me han parecido indispensables.

{(2) Pero no tan desesperada que hayamos de renunciar a ella.
En este punto creo que es preferible equivoecarse a comportarse con la
precaucién excesiva de la moderna escuela francesa. Véase lo que de
Meillet criticamos en estos ANALES: VIII p. 63. Es lastima que en uno
de los lingliistas jovenes de més porvenir, M. LEJEUNE, hallamos este es-
cepticismo excesivo, cf. Memorial & études latines. .. offert a su mouzean
p. 28.

(2 bis) - Bl mismo camino ascendente me encuentro que ha seguido
el ilustre lingiiista, HANS KRAHE, al exponer en resumen la conguista indo-
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mejor ir subiendo lg corriente que trasladarnos hipotéticamen-
te a una de las posibles cabeceras, que tal vez puede llevarnos
por ofro curso que el que buscabamos conocer,

" Y ya que criticamoes a los especialistas, les hemos de
echar también en cara que prefieren cultivar un eampo limi-
tado, lo cual tiene sus ventajas, pero se paga con renunciar a
comprender un fenémeno en conjufo.

Justamente porgue eso es lo que quisiéramos lograr, te-
nemos que afrontar en conjunto log problemas de la invasién
indoeuropea hacia las tres peninsulas meridionales de Europa.
Pedemos afirmar por adelantado un cierto paralelismo entre
las tres, si bien —y esto habla a primera vista de un origen
nada occidental — son més densas y confinuas sobre el Balkan,
y menores las que llegaron a la peninsula hispanica; Italia re-
presenta un término medio. Pero la cronolegia de estos mo-
vimientos cabe pensar, ¥ esto es lo que nos preccupa, que tam-
bién estd interrelacionada.

No ecreo que sea una deformacién profesional afirmar
que lo que hace en definitiva visibles, concretos, claros, los he-
chos arqueolégices es gu conexiéon con la lingiiistica. Si en los
tiempos pasados la diferencia entre prehistoria e historia se
establecia cuando se contaba con la fuente escrita, el documento
en lengua conocida, el progresoe de nuestros estudios ha llegado
a utilizar la propia historia de la lengua para gaveriguar el
pasado. Es posible conocer de un modo histérico las circuns-
tancias de un pueblo conociendo su léxieco. Precisamente ha
sido en las lenguas indoeuropeas donde al estudiar sus elemen-
tos lexicales comunes ha descubierto no sélo cémo debia ser la
vida de los indoeuropeos en la hipotética época comun, sino
también que en el vocabulario de un pueblo va su vida. Ciex-
tas palabras comunes, como los nombres del caballo, Ia oveja,
el cobre, la nave... forman e] indice de un modo de vida de-
terminado. Pero en estos datos de la lingiiistica pecan de abs-
tractos, y es preciso ver si ge combinan con Jos de la arqueologia
para alcanzar una precision mayor. Pero el intento de combi-

europea de las peninsulas helénica e itdlica (Die Indegermanisierung
Gricchenlands wund Italiens; Zwei Vortrige, Heidelberg, KARL WINTER —
Universitatsverlag, 1949). No puedo menos de celebrar esta coincidencia.
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nar lo que la lingiifstica indoeuropea nos ensefia, con la pre-
historia, es bastante reciente, y siempre sujeto a duras criti-
cas. Los resultados, en lo fundamental atin dudosos, son mi-
rados siempre con desconfianza por muchos lingiiistas que pos-
tulan una direccién abstracta. De los trabajos de V. Hehn y
de Pictet, de Hirt y 8. Feist, de Kossinnay, de Schrader, y
hoy de Krtschmer y F. Specht, s6lo estog ultimos, cuando la
prehistoria de los distintos paises de Europa v del Asia ante-
rior va siende mas conocida, empiezan g combinar sélidamente
las invagiones histéricas que tuvieron por consecuencia la dindo-
europeizacién de las tierras y gentes cemprendidas entre el
Mediterraneo y el Mar Negro, el Atlantico y el eirculo polar
y el rio Volga y aun més zalla en el Este,

Esta coordinacién de lingiiistica y arqueologia va trans-
formando lg prehistoria en historia. De una parte, la lingiiis-
tica va deferminando &4reas, relaciones. La arqueclogia puede
utilizar estas indicacicnes para atribuir con mas seguridad a
un pueblo determinada eultura material ¥ precisar también las
relaciones de esta etnologia, fijar una analogia, ete. El proble-
ma, tal ecemo hoy se plantea para la identificacién de los indo-
europeos con determinadas culturas prehistéricas, ¥y muy espe-
cialmente €n sus invasiones hacia el mediterraneo, sobre las
tres peninsulag, balcdnica, itilica e hispédnica, es el que nos va a
preccupar hey, mas que en el aspecto de ofrecer resultados se-
guros, €n e] de referirnos a integrantes y rozar cuestiones de
método,

Seguramente gue en ninguna parte como en Europa el
problema de arqueclogia v lingfifstica va acercandose a solu-
cioneg ciertas. La riqueza del material grqueolégico, tanto co-
mo la solidez de los métodos lingiiisticos, han llevado el pro-
blema a un grado de madurez que ain no existe en otfros terre-
ncs. El tema de la coordinacién de arqueologia y lingiifstica
tiene por eso una gi"an actualidad aqui, si se piensa también
en la aplicacién a Ameérica. La llegada de los indoeuropeos a
lag tres peninsulas europeas mediterrineas se va precisando
gracias a esa coordinacién de arqueclogia y lingiiistica.
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Comencemos por la' més oriental de las tres peninsulas.
Tal vez no ha sido notado que es la que antes aparece invadida
por indoeuropecs, lo que muy probablemente es un indicio
aprovechable para ubicar la sede originaria de aguellos. Aun-
que también ctro motive es que sirve de paso hacia las enton-
ces atrayentes zonas de cultura del Asia anterior.

Remontandonos, conforme al métode que nos hemos pro-
puesto, de lo més conceido a lo menos, tenemos como 'un he-
cho histérico seguro la invasién de los dorios hacia el afio
1100. Todas las invasiones indoeuropeag hacia el Sur se pa-
recen, y conforme a este principio, cabe concluir por seme-
janza de las invasiones albanesas y eslavas cémo fueron las
de los dorios y sus precursores. Es un hecho seguro que los
dorios llegaron mezelados, como prueban dos de los nombres
de sus tribus, la de log “yAkemt (ilirios) y la de los Ildpouiot.
Los doriog destruyen la cultura micénica, ya en descomposicién
después de log ataques aqueos a la isla de Creta habian anu-
lado definitivamente como mantenedores de una tradicién cul-
tural —la minocica— g esta isla, que habia servide de propul
sora de la de los pobladores del continente, ya griegos desde
varios siglos antes, y produce la cultura micénica.

Habian precedido a los dorios otres invasores, agueo-
- eolios, los pobladores de Micenas y Tirinto, log héroes de la
liiado y del peema de los Siete contra Tebas! Su fecha de lle-
gada estd definida per la conquista de Creta hacia 1400, pero
seguramente que desde antes dominaban ya. en los castillog de
Grecia. Son los arqueoeolios los gue inician la expansién colo-
nial helénica. Se apoderan de las costas de los Dardanelos
(Troya) y llegan a Chipre en tiempos remctos, antes de poseer
el alfabeto. \

M4s antiguos que los agueo.eoliog, pero dificiles de dis-
tinguir argueoldgicamente de ellos en sus establecimientos, son
log méas antiguos invasores helenos de Grecia: log jonios. Los
pobladores de Afica y de la isla de Eubea, los arcadios y los
habitantes de ciertas regiones del Istmo y de la costa del golfo
Sarénico, lag viejag tradiciones de la ciudad de Tebas, conser-
van vivo el recuerdo de su autoctonia. Son los pobladores he-
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lenos, méas antiguos, lo que todavia, segtiin Aristételes, era un
especial motivo de nobleza. Los jonios, que se extendieron por
todo el territorio de Grecia (3), se mezclaron intimamente con
los pobladores “prehelénicos” (entendiendo este nombre asi en
su verdadero sentido, mAs preciso que aquel en que se suele
usayr), evolucionaron y se gastaron més de prisa. A la vez
que los agueo-eoliog inician sus navegaciones, les jonios nave-
gan también y comienzan su colonizacién. La presion de los
invasores aqueos los estrecha y reduce a las regiones orienta-
les del continente griego. Conservan Atica y Eubea, se ex-
tienden por lag islag y desde muy pronto se hallan ys instala-
dos en Asia, Mileto, seglin la arqueologla (1), se fundé en el
siglo XTIV oXIII a. C.

Cen los jonios nos remontamos a los primeros siglos del -
segundo milenio, lo cual hace vérosimil que en las inseripeio-
neg en letras cretenses se hallen, con probabilidad creciente
cuanto mas tardias sean, texfos en griego, como ya ha supuesto
en un caso concrefo A, W. Persson (°). Si esto se confirmara,
nos remontariamos varios siglos en el conocimiento de lg lengua,

Continuando curso arriba, mas alli de los jonios nos
hallamos con los pobladores “prehelénicos”, cuya cultura esta
llena de influencias cretenses. Pero subrayemos aqui que mu-
cho de lo que se suele atn llamar prehelénico no merece en
justicia tal nombre, ya que no sélo leos portadores de la cultura
micénica, sino atin mas alla, los que se servian de los tipos ce-
ramicos llamados “minias”, de difusion muy precisa, eran los
aqueo-eolios y les jonios, es decir, los que llegarian g ser hele-
nos histéricos, y por cierte que ya instalados en sus sedes de-
finitivas. Cuando hablames, pues, de pobladcres y prehelénicos
nos debemos referir, no a lo que comprendia el uso antes co-
rriente del vocablo, sino precisamente a los diferentes pobla-

=

(3} Hspero haberlo probado en el primer capitulo de mi “Ensaye
sobre la estratierafia de los dialectos griegos”, en Emerite XIT p. 245 ss.

(4) Véase Emerite X1I pp. 268 n. 2, 271.

{5) “Schrift und Aprache il Altkreta”, Uppsala I:awe?satet Arss-
FErift, 1930, 3, cf. Lindguist Bull. de la Soc. R. de Lettres de Lund, 1930-1,
2 p. 109 ss; mas bibliografia en SCHWYZER GRIECH. Gramm. I, p. 64, La
critica de Kretihmer Dotta XXVE p. 12 o tal vez demasiado cauta:
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dores del continente y de las islas del Egeo anteriores en ge-
neral a la venida de los joniog, es decir, g grandes rasgos, més
antiguos que el afio 1800 antes de nuestra era, salvo supervi-
vencias que quedan mucho més tarde, como ciertos territorios
de Creta o la Isla de Carpatos o el oraculo de Apolo Ptoo en
Beocia, que en tiempo de las guerras médicas atn daba susg
oriculog en lengua caria (Herod. VIII 135). Pero las islas
lingiiisticas que se sefialan en Grecia son minimas, ¥ puede
afirmarse que es esta regién la mas completa y densamente
indoeuropeizada en lag tres peninsulas mediterraneas.

Kl problema se hace cada vez mas dificil, segtin puede
esperarse, a medida que nos rementamos en el tiempo. Si cabe
pensar que de los griegos, el dia que se pueda leer con alguna
seguridad el alfabeto silibico de los cretenses, ganaremos do-
cumentacién del segundo milenio, y por de pronte la mitolo-
gia, la - toponimia, la leyenda épica, nos ofrecen datos de inter-
pretacién trasparente gracias a nuestro conocimiento de la len-
gua, v a la acumulacién de datos que nos ha trasmitido la
erudicién griega, de las poblaciones prehelénicas los datos tra-
dicionales son muy confusos, y después de lo que se ha traba-
jado sobre nombres tales como pelasgos y léleges, lo mejor es
prescindir de tales ambiguos rétulos. En cambio la etimologia y
la toponimia van demostrando la existenciy de una invasiéon
prehelénica, pero indoeuropea. Los trabajos de Kretsehmer en
primer lugar, a lo largo de més de medio siglo, y tras 6l el de
Fick, Sommer, Brandenstein, Georgiev, han ido democstrando
que los famosos nombres en —23465 y —v#é¢, pertenecen al acer-
vo de lo indoeuropeo. Cual es su articulacion dentro de ello,
es lo que resulta discutido. Para unos se trata de una capa
indoeuropea, mientras que Kretschmer considera “proto-indo-
europeas” estas lenguas junto con el etrusco y ciertas lenguas
del Egeo. : '

Estos restos lingiifsticos indoeuropeos prehelénicos apa-
recen conexionados en un amplio marco formado por Asia me-
nor y la peninsula balkdnica, y parece que pueden sélidamente
identificarse con un tipo de cultura material que aparece ex-
tendido por Asia menor y las islas del Egeo y mas bien la parte
oriental de la Hélade continental. Arqueolégicamente coineidi-
ria ,al menos en parte de su extensidén, esta cultura con la
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ceramica llamada de Urfinis, que cronologicamente se sitia
en los ultimos siglos del tercer milenio.

La fecha méas alta de esta cultura, su aparicién ya ca-
racierizada en las costas griegas e islas del mar Egeo es ha-
¢la e] afio 2300 a. C.

Seria aislar de manera indebida €l problema, tal como
agui lo planteamos, si nos limitaramos al extremo Sur de la
peninsula, la Hélade, prescindiendo de lag tierras del Balkan,
desde las queé llegan los invasores helénicos.

En época histérica, detras de los griegos, aparecen, con
dificil delimitacién estricta, al criente de la peninsulg los tra-
cios y al occidente log ilirios. Por otra parte, log dacios pare-
cen relacionarse, a pesar de su situacién oriental, méas con los
ilirios que con los tracios, mientras que por el contrario los al-
baneses mas parecen remotos sucesores de log iracios que de
los ilirios. Pero cabe esperar que €] problema en los Balkanes
esté complicado por el paso de invasiones gue siempre serd di-
ficil aislar en sus restos, si es que los dejaron, en su marcha
hacia el Bésforo y el Asia,

K1 hecho de la comunidad traco-frigia, perceptible bien
claramente en la poesia homérica y en recuerdcs histéricos, es-
ta confirmado por un tipo de enterramiento, el de tumulo, que
se da lo mismo en las tierras de Tracia que en los de Asia
mener, y que fué difundide per una invasién no muy antigua,
posiblemente contemporanea con la movilizacion de los pueblos
del mar en e] siglo XIII v XII, de Ia cual, gl presionar sobre
las zonas de cultura superior de Anatolia debié ser causa prin-
cipal '(%).

Pero si los restos de las invasiones que pasaron al Asia
menor ne pueden ser sefialades, puede asegurarse que protohe-
titas ¥ hetitas debieron pasar por las tierras de los Balkanes.
En época plenamente histérica recorrieron el mismo camino los
galatas, y en época también histérica se sabe muy bien de la
invasién de los cimerios, que en el siglo VII, en tiempo de los
poetas Arquiloco 'de Paros y Calino de Efeso, devastaba, lle-
gando por e Caucase, las ciudades de Asia. Fl ecaricier mix-

(6) BONFANTE: Awrmenion Quarterly 1. (1946) p. 85.
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to (7) de los cimerios es un indicio de lo que pudieron ser las
invasiones tracofrigiag unos siglos antes. Muestra de este ca-
racter mixto es que el nombre de Priamo, es ilirio, y se halla
en inscripciones del Tlirico ().

Y los tracios? ;Habria que pensar que ya les perte-
nece la ceramica pintada que se extiende desde Transilvania
hasta Rusia meridional ya en la edad neolitica (5 bis). Si son de
lengna satsm, como parece. hay que juzgar por el nombre del
legendario Rego, que debe llevar un nombre de significado co-
rrespondiente al rdjon indo, #éx latino, rix celta, acaso puedan
enlazarse muy bien con esa cerdmica afin a la de bandas. Y
si los protohetitas, cuyas insecripciones jeroglificas van siendo
descifradas como indoeuropeas, tuvieron una lengua satam tam-
bién, como lo ha seflalado Bonfante (°), podrian proceder
mas directamente de esas culturas arqueolégicas. En Tesalia
aparece ya por los tiempos del 2400 en Dimini una cultura ca-
racterizada por casa de planta cuadrada y ceramica decorada
en tipos “de torsi6on” que presenta alguna relacién, segin pa-
rece (? bis), con el Danubio.

I1I

El problema de las invasiones indoeuropeas en Italia
presenta aspectos muy dificiles, aunque viene g ser, en compli-
cacién, como en cronologia, un término medio entre la mayor
que hemos hallado en los Balkanes y la relativamente méas sim-
ple que se va descubriende en Hispania.

Remontandonos en antigiiedad también aqui en orden
inverse, tenemos como invasién méas reciente la de los galos,
llegados hacia €l siglo V-1V, y que pertenecen a ung misma
oleada gue otros invasores que nos son conoeides histéricamente

(7) BorGEAUD: Les Illyriens en Gréce et en Italie. D. 66.

(8) BORGEAUD: op. cit. 18.

(8 bis ) ERBERT: Reallexikoy der Vorgeschichte, art: “Tripolje-
kultur”.

(9) DBONFANTE: Journal of the American Oriental Society LEV
(1945), p. 169 ss. y LXVI (1946) p. 264 s.

(9 bis} Duda da esta relacién O. MENGHIN Anoles de Filol eldsica
IV. p. 168; cf. sin embargo Fr. Matz Das neus Bild der Antike 1. p. 18,
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en los Balkanes y Asia menor bajo el nombre de Galatas. Los
galos, procedentes de las mesetas del Norte de los Alpes, pene-’
tran en Italia, hacen correrias, toman, como es sabido Roma
en el afio 387/65-a. C., y se establecen en todo el valle del Po,
hasta la Romana inclusive. Pero los galos de Italia no llegaron
a unificar lingiifsticamente el Norte de Italia. El cuadro que
presentar Jas inscripciones ofrece, al lado de algunas en lengna
céltica, otras que no pueden reducirse a esta lengua. Las mas
importantes y caracterizadas son lag llamadas, por la regién
donde se han hallado, ingeripciones “lepénticas”, cuyos elemen-
tos lingliisticos parece gue deben relacionarse estrechamente
con la capa indoeuropea que define a los ligures histéricos co-
mo indoeuropeocs.

Los datos arqueolégicos no son ¢laros del todo, pero se
puede afirmar que en la alta Ttalia se establecié una conviven-
cia de elementos muy varios. Celtas en primer lugar. Ligures
preindoeuropeos en segundo. Etruscos, que perdieron terreno
ante los celtas, después. Se ha sefialado también un resto de
las invasiones latinas, atestiguando en los pasos del Val Ca-
monica (junto g la Valtelina) en unas breves y primitivas
inscripciones que acusan seglin parece formas latino-falis-
cas (1?). Pero ademés, las inscripciones lepénicas y la capa
indoeuropea que caracteriza g log ligures histéricos nos remi-
ten a un estrato gue es de gran difusién por ofros amplios es-
pacios.

El problema de la llegada de latinos y osco.-umbros a
Ttalia presenta las mayores dificultades en su coordinacion con
los datos arqueolégicos. Log lingiiistas prefieren por lo gene-
ral prescindir del problema. Son algunos indicios los que a
temperamentos alge mds audaces les han permitido hacer al

(10) T. AvrHEIM v E. TRAUTMANN: Von Ursprung der Runen
Frankfurt am main 1939, F. AvreeiM: ftalien und Rom I, 1941, IT1. 1943.
Acepta los resultades de Altheim, aunque sin resolverse entre latino-
falisco y oscoumbyo para la atribucién de las inscripciones de Val Camo:
nica, Hans Krahe op. eit. p. 50-52. Sobre el papel de los ilirios como me-
diadores de relaciones entre el remoto mundo de Aurasia nérdica y nord:
‘oriental ¥ log indoeuropeos, con los preescitas de Gallus como enlace, v.
FERDINANDY en estos mismogs Anales IX p. 241 ss.
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gunas hipétesis. Un hecho lingiiistico como el de que en lat.
pont signifique “puente”, “calzada”, mientras que en las otras
lenguas indceuropeas en que existe vale “camino™; v pagus alu-
da a “tierra firme”, por oposicién sin duda a terremo lagu-
noso; v portus y porta estén relacionados, podria probar que el
lat., hubiera atravesado una etapa decisiva de su hiztoria como
lengua -de una poblacién palafiticola ('), y cabria entonces
ver una etapa de log latinos en su camino haeia €l Sur en la
cultura palafiticola de Suiza y paises limitrofes en plena edad
del bronce. . J

. Con menos fundamento quiza se ha intentado hacer va-
ler que los poblados de la cultura de las terromare (de la épo-
ca del brence también) recuerden la distribucién del campa-
mento romano.

Pero en vealidad, tanto los palafitos como las ferramare,
pertenecen a épccas demasiado antiguas para relacicnarlas eon
posibles invasiones indeceuropeas en la peninsula central de
las tres de KEuropa asomadas al mediterraneo. Sélo si nos atre-
vemos g suponer una antigiiedad muy grande para la invasién
de los latinog —a lo cual parece autorizarnos una considera-
cién de conjuntoc—, y cabria considerar, mientras llega una
confirmacién por parte de los arquedlogos, la vineulacién en-
tre latinos y palafiticolas.

En conjunto, la llegada de los indoeuropeos 5 Italia ca-
be imaginarla en forma lenta y progresiva. Pero cabria con-
centrar en cuatro momentos de mayor intensidad la llegada
de indoeuropecs a Italia, log cuales ordenados del mas moder-
no al mas antiguo son:

1° — El aludido de los celtas, en el siglo V.

2% — EI de log italicos en sentido estricto, es decir, osco-
umbros. Son gente que incinera, que usa armas de hierro y
lleva consigo elementos ilirics; su fecha de llegada podria ser
en los primeros siglos del primer milenio,

32 — El de los latinos, llegados antes, y que fueron por
de pronto oprimidos y desplazados por la invasién itilica, y
también por la expansién de los etruscos, como prueba una

(11) BONFANTE: Atti dell’ Istituto Veneto 97 (1938) p. 53-70.
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isla lingufistica, Falerii, con dialecto afin al latino pero en
territorio etrusco.

4% — Los protolatinos (o mas precisamente ausonio-6pi-
cos) v siculos, que cabe distinguir de la de log latinos; lin-
giifsticamente estan estrechamente emparentados, como Jlo prue-
ban nombres sicules eomo el nombre del Etng (Atzvx, que hay
que comparar con el lat. agedes y el verbo gr. attow,) el de Altox
por libra, pottav por mutuum, vébav por gelu (1! bis).

Aparte de estos grupos tenemog los indosuropeos “li-
gures’” en el walle del Po, a los que hemos aludido mas arriba.
Y los vénetos e ilirics, de los que nos ocuparemos fuera del
orden cronolégico.

Todas estas invasiones representan desde el punto de
vista arqueclégico problemas no resueltos. Antes de pasar a
ellos, es preciso dar como lingiifsticamente liquidada la hipd-
tesis de un pericdo comun “italice” en que el latin y los dia-
lectos csco-umbros vivieron en alguna parte sin diferenciar
aun; tal hipétesis, como también la ya hoy unanimemente
rechazada de la unidad italo-céltica, no eg sino una supervi-
vencia de la vieja teoria del “arbol genealégico” de Schleicher.
Pero lo mismo que ha sido arrinconada la tesis de la unidad
italo-céltica, hay que abandonar, conforme han probado los lin-
giiistas italianos, la unidad dialectal latino-osco-umbra. Hoy se
va imponiendo que el latin de una parte y €l osco-umbro de
ctra, forman dos grupos indoeuropeos tan independientes co-
mo cualquier -otro vecino. Hechos de ambiente, influencias cul-
turales, sustrato en gran jparte comun, semejantes influjos
grieges ¥y etrusces, etc., vienen a aproximar continuamente
ambos grupos, hasta la completa absorcién del osco-umbro por
¢l latin, no sin que ciertos rasgos de origen osco-umbro ven-
gan a matizar los dialectos romanticos de Ifalia.

Si €l umbro €s una lengua de difusion problemética,
que sb6lo por azar ha llegado a nosotres en un documento de
naturaleza excepcional, como son las tablas iguvinas, el osco

(11 bis) ALFONSINA BRAUN: “Stratificazicne dei linguaggi indo.
europsi nell’ Ttalia antica”, en Afti dell’ Istituto Veneto 93 (1934) p.
489 ss.; la sigue G. DEVOTO en su Storia delle lingua di Rom.



88 ANTONTO TOVAR

constituyé un elemento de primer orden en la vida de la Italia
antigua, con una cierta categoria literaria y con una signifi-
cacién muy grande, como “sabino”, en coexistencia con el Ia-
tin de la misma Roma desde el inicio mismo de la urbe.

Rasgos del osco-umbro frente al latin son: contactos
con otres dialectos, como el germénico y el baltoeslavo, en
puntos tan fundamentales como la confusién de o y o; sincopa
fuerte —a diferencia del fenémeno latino de la metafonia— y
caida de vocales finales de un modo que recuerda al germanico
y celta. Por su parte el umbro precede 5 todas las lenguas
neclatinas en la palatizacién o asibilacién de las velares.

Pero naturalmente, el ambiente comin —en ¢l sentido
en que consideran el término Gebiet ciertos lingliistas moder-
nos como Ernst Lewy (!2)— acerca muchisimo lag lenguas ita-
licag al latin, en hechos cada vez méas importantes, y en dos
superposiciones, primere de los oscos sobre el latin o proto-
latin, después y definitivamente del latin sobre los territorios
C8COS. ' ~

Por varias razones cabe pensar que los latinog llegaron
a sus sedes histéricas hacia el fin del segundo milenio a. C.
Con algo de retardo tal vez, vienen a emigrar paralelamente
a los agueo-eclios, mientras que a los oseo-umbros corresponde-
rian los dorios. Ocupan no sclamente el Lacio, sino también
log territorios del Sur de Italia, hasta servir de enlace con
los Siculos, afines a ellos, de forma que hasta un cierto punto
se puede hablar de que existi6 una cierta unidad lingiiistica
desde el Tiber hasta el Faro de Messina. Algunos nombres de
lugar en territorios que fueron luego samnitas, es decir, oscos,
acusan una lengua que enlaza €] latin con el siculo: Liternum o
Atcéovov luege Loufernum, en Campania; de la misma manera
se sabia que la localidad de Allifee en Samnio se habia llama-
do antes Alfba; ambag formas primitivas prueban que antes
de los oscos hubo una poblacién que hablaba una lengua en ia
que las aspiradas aparecian de modo semejante al latin y al
siculo, f

(12) Der Bau der ewropiischen Sprachen en Proceedings of the
R. Irish Academy XLVIII C 2, 1942. Véase también la nueva revista
Lewis 1. p. 169 ss.
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E] camino de los latinos es muy dificil de rastrear al
Norte de Roma. La invasién osco.umbra y deméis movimien-
fos de pueblos en la alta Ifalia borra sus huellas. Lios dobles
ncmbpres que como ejemplo hemos dado proceden de Italia del
Sur y han llegado a nosotres gracias a que nuestra documen-
tacién es méas copicsa con referencia a las tierras donde la
cultura griega llevé mas pronto 1a lnz de la historia. Esa re-
mota difusién de los protolatinos en el Sur de Italia. hasta
enlazar con los siculos, facilité sin duda la ulterior expansién
de Roma, y he aqui cémo un hecho prehistérico nos explica
otro ya plenamente historice.

No nos hemos atrevido a coordinar con la precedente lis-
ta de invasiones otro elemento indoeuropeo que aparece tam-
bién en Italia y que se relaciona con los invasores de la opuesta
orilla del Adriatico. Se trata de una serie de pueblos aislados,
estacionados en la vertiente oriental de los Apeninos. De ellos
los mas claros y conocidos son los llamados mesapios, en la pe-
ninsula de Otranto. Se ha dado su nombre @ una lengua iliria
v de sus inscripciones la ciencia ha podido deducir algunas ca-
racteristicas importantes (™). Son gentes que provienen, en
mayor escala, pero como lasg coloniag albanesas que  existen
en regiones meridionales de Italia, de desembarcos de gentes
balkéinicas en el Sur, en la Apulia (**). Su influencia se extien-
de hacia el Norte, hasta llegar a la Umbria.

En el Picenc se sefiala un grupo aislado, la llamada
cultura del Piceno, con una civilizacién muy especial. Parece
que aunque cen algunos elementos ilirios, se continda alli una
vieja cultura indigena, de acusados rasgos desde el neolitico (13).

{13) E. VETTER: en RE Suppl. VI vol. 304-15. Sobre los ilirios
en el sur de Italia (no sélo Apulia, sino Lucania, Bruttium y Calabria), v.
HaNs KRABE (Zeitschrift fir (Orts) namenforschung V' (1929) p. 3-25
y 139-66; VII (1931) p. 9-33; XIII (1937) p. 20-31; XV (1939) p. 72-85
v 110-40; XVII (1941) p. 127-50; XIX (1943) p. 58-72 y 127-41.

(14) C. BaTTISTI: Alle fonti del latino pp. 85y 128, Kretschmer
Glotte XXX p. 108 ss.

(15) WBEHATMOUGH: The foundations of Rowmon Italy, Londres
1927, p. 257. Véase también una importante indicacién sobre sus conexiones
danubianas en FERDINANDY, Anales IX p. 243,
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Al extremo Nordeste hallamos a los vénetos. Eran con-
siderados como ilirics hasta que Kretschmer recientemente los
ha distinguido con precisién (*¢). Son gentes que se extienden
desde e] Adriatico hasta el mar Baltico. Su lengua debié ser
més cccidental que la de log ilirics, mas afin gl latin y al ger-
manice. Pedria pensarse que proceden de una poblacién euyas
huellas arqueclégicas ha sefialade Pia Laviosa-Zambotti como
irradiando desde Eslovenia (7). Pero mas bien son gentes de
la cultura de Lusacia.

Bl aislamiento en el Sur de log mesapios y iapiges prue-
ba que son anteriores a la llegada de los pobladores itilicos
en e] amplio sentido de la palabra. Si bien también cabe pre-
guntar si no desembarcaron en regiones extremag adonde la
oleada de los cscos ne habia Hegado.

Sobre los siculos hay problemas muy dificiles. En pri-
mer lugar, que su lengua indoeurcpea esté en abierta oposicién
con el hecho ardgueolégico de que nada sefiale importaciones
desde el continente g la isla; més bien al confrario, la cultura
material de la isla avanza desde el faro de Messina hacia el
Norte y Sur de Calabria,

111

El problema en la peninsula hispénica empieza apenas
ahorg a plantearse con exactitud, y no por falta de actividad
o de acierto de log prehisteriadores, sino porque el trabajo
lingiiistico habia temado una falsa via e iba muy retrasado.
La utilizacién por les prehistoriadores de los datos de la lin-
giifstica no hara sino perfeccionar y precisar el cuadro etno-
légico de la antigua Hispania.

Tomando agui también el orden cronolégico al revés,
para ir remontindonos de lo conocido a lo desconocide, tene-
mos que en la época inicial de la conquista romana aparece
un nucleo de pueblog de origen europes que solidamente ins-
talados en la Celtiberia, es decir en la divisoria de las cuencas
del Ebro y del Duero y el Tajo, se extienden en dos direccio-

(16) KRETSCHMER: Glotta XXX (1943) p. 139-35. .
(17) KRETSCHMER: ibid. p 149 s.
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nes. Celtiberes, Berones, Vacceos, Arevacos presentan rasgos
arqueolégicos semejantes. Pequefioy grupos de estas gentes
deben ser los que como principes y aristocracia guerrera mo-
vilizan en un momento decisive a los Ilérgetes del valle medio
del Ebro confra cartagineses y romanos,

Lingiiisticamente comenzamos a saber algo de ellos, v
se trata de celtas goidélicos. Anfes de la llegada de los ro-
manos, los hallamog en posesién de bienes culturales recibidos
de los iberos de la costa mediterranea. Gracias a que esecri-
ben en letras ibéricas algunos de sus textes, se nos presentan
égtos con fidelidad e independencia de la absorbente grafia la-
tina, que atenita por ejemplo los rasgos de las inscripciones
célticas de Francia.

De ]a misma manera que en los Balkanes hay unos pre-
helencg indoeuropeos, que invadieron Grecia antes que los grie-
208, en la peningula hispanica hay unos preceltas anteriores
a los eeltas. En el descubrimiento de esta realidad han sido
los lingiiistas los que han precedido a los arquedlogos. Un fils-
logo de formacion clisica, A. Schulten, yn arquedlogo de orien-
tacién independiente, M. Gomez-Moreno, prepararon €l terreno.
Pokorny en su gran estudio sobre log ilirios, vy Menéndez Pidal
fundiandecse en algunas observaciones felices sobre la toponi-
mia, llegaron a la conclusién de que habia que admitir, en épo-
cas bastante remotas, unos invascres preceltas. Son indoeuro-
peos, como se ve claramente por Iy oncemastica y la toponimia.
Los arquedlogos, en general se resisten a admitir tal invasién,
que se remonta a la edad de bronce. :

Mas a la luz de esty idea, y ccnsiderando que log inva-
sores que la lingiifstica define como preceltas son arrinconados
por la invasion de los celtas hacia los bordes de la meseta del
Duere, Galicia y la mitad norte de Portugal, de mode no dese-
mejante por cierto a como ligures, lepéntices, euganeos, vé-
netos, lo sen por ofrog celtas en el valle del Po, se puede afir-
mar que cantabros, astures, galaicos y lusitanos, vetfones, pe-
lendones y carpetanos scn las poblaciones preceltas. Les ca- .
racterua algun rasgoe lingiiistico bien visible, por ejemplo, la
conservacién de la P inicial. Una palabra hispanica como pd-
ramo, atestiguado ya en la época romana y claramente indo-
europea, como se ve comparando con el sanscr. paramd seria
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imposible en celta, donde la P cae. Creemos que los arquedlo-
ecs no pedran resistir mas a la evidencia y qué admitiran esta
exigencia de la lingiiistica. Unc de los progresos méas decisivos
paral la prehistoria de la peninsula hispanica sera la coordi-
nacién de los postulados lingiiisticos con log materialeg arqueo-
l6gicos.

Leyendo los trabajos de Bosch Gimpera, el reconocido
especialista, sobre lag oleadas célticas (%), uno se convence
de que teniendo razén este autor en la idea de las invasiones
repetidas, de las oleadas sucesivas los criterios para determi-
narlag son todavia imperfectos. Asembra ver que en este punto
Bosch Gimpera, que maneja de modo excelente el material ar-
queolégico, acuda a criterios... lingiiisticos ciertamente no
muy segurcs. Pero el hecho merece ser sefialado aqui porque
constituye un ejemple exeepcional de esy relaciéon entre lin-
olifstica y arqueologia que se nog apareee como tan necesaria,
tan fecunda, y a la vez tan dificil.

Un ejemplo de esty cocrdinacién es la coincidencia. de
la aparicién de cerdmica excisa en Hispania con la distribueién
de los rasgos lingiiisticos preceltas, tal como he indicado en
estog Anales VIII, p. 86 s. La difusion de las largas espa-
das de bronce de tipo europeo o “atlantico” coincide con la de
gentes indoeuropeas en ¢l momento de la decadencia del bronce
indigena de tipo argarico.

La clave de lag invasiones indoeuropeas en nuestra pe-
ninsula esta naturalmente en Francia, va que es a través del
territorio francés como hay que imaginar que llegaron para
atravesar los Pirineos.

v

El cuadro de las culturas prehistéricas de Galia en el
momento que nos interesa no es realmente claro todavia. No
se ven sug conexiones con seguridad. En el eneol6tico la cul-
tora megalitica del Sudeste parece obedecer a influencias desde
Espaia, donde el Argar representé un impulso extraordina-

(18) Twe Celtic Wauves in Spain en. Proceedings of the Britissh
Academy, 1942; ET poblamiento antiguo y lo formacién de los pueblos de
Espana, México 1944,
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rio en Occidente. Se repite el influjo desde el Sur con lz pre-
sencia de la cultura del vaso campaniforme, ya en la primera
edad de bronce.

Estas influencias hispanicas, con la poderosa cultura
que el vaso campaniforme representa, y para la que Menghin
defiende un origen asianico, son indice de cémo pudo ser con-
tenido el empuje de las culturas indoeurcpeas hacia el Oeste.
Cuando las primeras invasiones indoeuropeas se ponen en ca-
mino hacia el Egte, ¢l progreso cultural y material permite al
occidente resistir wictoriosamente. Hacla el afio 2000 - 1800 la
cultura del vaso campaniforme se extiende a partir del valle
del Guadalquivir hasta las islas britanicas, Holanda, Dinamar-
ca, Alemania central y Bohemia, regiones de Italia y aun en
el extremo occidente de los Balkanes. So6lo cuando cede el em-
puje de las gentes de] vagso campaniforme, los indoeuropeos
rompen el dique que hasta entonces no sélo los habia contenido
sino que habia’ influido sobre ellos, y comienzan a derramarse
sobre Francia y la peninsula hlbpdmca

Eg pesible que la primera penetracion de indoeuropeos
fuera portada o preparada por la expansién de la cultura suiza
y norteitaliana de los palafiticolas y Hockergriber. Pero muy
arriesgadoe seria decir cual era la lengua de aquellag gentes ni
lo que equivaldria en ella a lo que llamamos un nombre “étnico”
o nacional.

La diseriminacién de capas arqueoldgicas en Galia me-
diante criterios lingiifsticos habria de establecerse con arreglo
a clertos postulados metédicos, Partiendo del hecho de que hoy
monumentes lingiifsticos galos que no pueden reducirse al tipo
corriente que puede suponerse para el celta de Francia en
cuante este muestra caracteres briténicos en la representaciéon
de las labiovelares, surge la tentacién de relacionar tales tex-
tos —en primer lugar el calendario de Colligny— con dialee-
tos indoeuropeos de Bspaiia que representan del mismo modo
las labiovelares. Pero mo hay que excluir que el problema ha-
yva de ser tratado con criterio semejante al de las relaciones
{talo-célticas. Famosa es la tesis de A. Walde (2°), quien ba-

(19) A. Warpe Ueber dlteste gpwl'achliche Beziehungen zwischen
Kelten und Ifalikern, discurso rectoral, Innsbruck, 1917.
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sandose precisamente en esta cuestién del tratamiento de las
lablovelares indoeuropeas, llegé a emparentar a partir de los
tiempos de la supuesta unidad italo-céltica €] latin especialmen-
te con el goidélico, v el osco-umbro con el briténico y galo. Un
estudio mas detenido de la cuestién vino a aclarar que estas
coincidencias latino-goidélicas y britdnico-escoumbras no pro-
baban nada sobre real comunidad en el desarrollo, ya que son
evoluciones que pueden obedecer a desarrolles independientes.
Noétese que una lengua: ]Jatina moderna, €] rumano, ha pasado
de un tipo a otro, posiblemente bajo influencia del sustrato, y
ha convertide el lat. aque en apa, quatfuor en patru (%9).

Por otra parte las lenguas indoeuropeas de Hispania,
que ya hemos indicado cé6mo no pueden rg:ferirse a una sola
invasién, todag tratan las labiovelares dentro del tipo quis {*1}.
En Galia la presencia de un tipo pis es indudable, y en los tes-
timonios conceides predomina sobre el otro.

Siendo en Galia mas moderno ¢l tipo pis, y faltando ese
en Espafia, la invasién galag nc llegd' a la peninsula, que asi
queda excluida de la dltima invasién indceuropea que estu-
diamos.

Con la salvedad antes indicada, de no dar sin mas como
conjunto lo que puede ser resultade de desarrollos independien-
tes, lag estratificaciones de invasiones en Hispania sirven de
criterio. para los demis paises de Qccidente. Se trata en el
caso de Francia de determinar las dos invasiones fundamen-
tales —precelta y celta— que en Hispania empezames a dis-
tinguir c¢on claridad. : ;

La idea de dos invasicmes sucesivas- en Galia no es
nuevd. Los aubeores franceses del siglo pasado ya distinguieron
entre ligures y galos. Esta tesis de D’Arbois de Jubainville

(20) BONPANTE Riviste Indo-greco-italica XIX (1935) p. 12 de
la tirada aparte de su articulo.

(21) Algunas observacicnes sobre el tema he expuesto en una
breve comunicacién enviada al IIT Congreso Internacional de Toponimia,
Brusela 1949. Reconozco la razén que en la critica que me hace Ch. R.
Sleeth Word TII (1947) p, 141 s, puede existir cuando duda del goidelismo
de los celtas hispanicos, pues la ecincidencia no es én una innovacién, sino
en un hecho de conservacién, es decir gue se trata de una coincidencia
negativa, que nada indica de comunidad posterior a ]a originaria.
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y de Camille Jullian, tomé ya en nuestro siglo la forma de
una contraposicion entre “celticans” ¥ galos en los eseritos
de Sir John Rhys en que este intenté una ordenacién del ma-
terial epigrafico indigena en Francia. Trabajes méas recien-
tes, como €] muy conocido de Dottin, prescindian de esta di-
ferenciacion, lo cual es un retroceso, sin género de duda (2* bis).
Los arqueélogos por su parte no han pensado en servirse de este
criterio para distinguir capas diferentes, y posiblemente la ya
tradicional divisién de la arqueologia céltica en los dos pe-
riodes de Hallstatt v Lia Téne dificulta gque se divida etnols-
gicamente a fondo el llamado perfodo de Hallstatt, o que pa-
rece una necesidad a partir del punto de vista lingiiistico, ya.
que. en el Hallstatt hispanico se acusan unos celtas goidélicojs
¥, mas antiguo, un pueblo precelta, también de guis. Para mi
hay en la comparacién  de la arqueologia espafiola de la edad
del hierro con la de log ofrog paises del oecidente y centro de
Europa, un hecho clarisimo que nos lievg a distinguir las dos
invasiones que como minimo se postulan para Hispania den-
tro de la Edad de Hallstatt. Y es el de que la evelucién tipo-
légica de la peninsula hispénica queda desconectada de la de
Francia, Gran Bretafia y demds paises célticog del continente,
porque no llegan a ella las muestras de La Tene (22).
Justamente este hecho coincide con un dato lingiiistico de la
mayor importancia scbre el que hemos de insistir: mientras
que en Galia, Britania, la Italia del Norte, se dan formas pis,
en Hispania dominan Jas en gquis puede decirse que en absoluto.

La centemplacién de un mapa de Francia en que apa-
recieran situadog los hallazgos prehistéricos de las edades del
bronce y del hierrc serfa muy instructiva para nuest_r'os fines.
Mas densos en las orillas del Rhin, se dirigen en sentido trans-
versal hacia los Pirineocs, mientrag van cubriendo el centro del

{21 bis) WHATMOUGH: en su KEATIKA (Harvard Studies in
Philology L) ha planteado de nuevo la cuestién como préloge a la edi-
cién que prepara de lag inscripeiones de Galia en lenguas indigenas.
Esperamos con impaciencia este estudio.

(22) Repito  aqui lo gue expuse brevemente en estos mismos
Anales VIII, p. 92. i b
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territorio francés: el valle alto del Sena, el alto Rédano y el
valle del Saona, a mitad superior del curso del Loire.

Septin nos remontamos en ¢l tiempe, hallamos, en la
época de Hallstatt pufiales de anfenas en el valle del Garona
hasta los Pirineos mismos —y desde luego habra que suponer
que pasaron. Espadag de bronce largas de la primera época del
Hallstatt se sefialan en una especie de corredor que sigue el
valle del Rédano y llega por el Oeste al Leira, al Garona, al
Sena. Hspadas de Hierro tipicas del Hallstatt se hallan en es-
tes mismos territorios del alto Sena, del Mosela, el alto Loire.
Parsce gue. al menos en los mapas que he podido ver (), no
se acercan a los Pirineos.

En época anterior, los campos de urnas que Bosch Gim-
pera ha sefialado en Espafia, especialmente en Catalufia v
Aragén, se sefialan en el alto Mosela, el Jura, el Saona, el
Loira, siempre en el mismo camine hacia el Suroeste,

Bastante semejante es la difusién de la cerdmica excisa,
que les arquedlogos consideraban més antigua, correlativa de
las tumbas de timulo, que forman una densa red en Francia
en los departamentos orientales al Neorte de Lyon.

Problema dificil es el de determinar la posible pertenen-
cia de estos pueblos, cuya cultura material nos es conocida, a
un nombre determinado de entre los conocidos por la tradi-
clon histérica. ;Son los portadores de log Urnenfelder ilirios,
como se habia afirmado? ;Son mas bien vénetos? Difieil es
atribuirles un nombre., Su difusién podria hacerlos aparecer
ccmo ¢] elemento indoeuropeo que hace de dirigente de los li-
gures. O bien, ¢son ligures los que dejaron la cultura de los
tamulos? ;Habria que llamarlog preilirios?; Ambrones, como
propone Menéndez, Pidal y acepia Borgeaud (2%)?

En la confluencia de la cultura palafitica con la de los
timulos se establece una comunidad gque explicaria los rasgos
de lo que algunos lingiiistas llaman iigur, extendido por la Fran-
cia del Sur, la Ttalia del Noroeste y en general la Hispania Nor-
occidental. ¢Y a qué corresponde el elemento étnico caracte-

(23) En el Reallexikon der Vorgeschichte art. “Frankreich”.
(24) Les lllyriens p, 16.
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rizado por los campos de urnas? ;Se funde con log enterra-
dores en tuimulos y es este pueblo mixto el que avanza haecia
el Sur y les Pirineos? He aqui problemas no resueltos y en
los que s6lo la coordinacién de la hngulstlca con lg argueolo-
gia promete algo so6lido,

Como resultado de estas invasiones, el cuadro que ofre-
ce Galia cuando tenemos ya noticias histéricas no parece ser
muy desemejante al de la, Hispania Norececidental o al de la
Italia del Norte. En las zonas montafiosas del Sureste prede-
minan los elementos preceltas, que aqui =i deben merecer el
nombre de ligures. Pero log celtas llegaban hasta €l Sur de la
Galia, ya muy pronto. Cuando las inscripciones de Aguitania
nos ofrecen las mas antiguas palabras vascas de que hay no-
tieia (Nescato, Hurberrizo, Andere, ete.), al lado tenemos otras
claramente celtas. Indoeuropeo es €l nombre de los Vascones,
tal como aparece en una moneda en caracteres ibéricog (bars-
cunes, bascunes) (23).

A Ia lengua gala han de gser referidas con seguridad
inscripciones como la de Alise-la-Reine y la de Nimes. Pero
la discriminacion de las galas y las pregalas es muy dificil, y
més aun si como les hechos de la peninsula hispanica postu-
ian en lag pregalas hay que distinguir unas célticas de lengua
quis, y otras precélticas. En las regiones del Sudeste los res-
tos precélticos han sido agrupados bajo el rétulo de “ligures”.
En el Sur y Surceste de Francia, la expansion del ibérico es
cosa perfectamente limitada, tardia y, podriamos deecir, histd-
rica. Tl hallazgo reciente de grafitos en caraclereg ibéricos en
Ensérune, como antes la zona de monedas ibéricas al Norte
de los Pirineos, delimitan lo que debe llamarse influencis. ibé-
rica. El problema de] iberismo de los aquitanos por una parte,
como el de posibles coincidencias toponimicas pregalas de te-
rritorio francés con espafiol, debe ser colocado bajo otro ré-
tulo que €l por demis ambiguo de “ibérico”.

La cronclogia de las invasiones indoeuropeas en Fram-
cia no esti, que sepamos, muy bien fijada. La de los galos se

(25) Mantengo mi tesis, a pesar de 1a objecion de una autoridad
tan respetable como O. Menghin Rung I. p. 168. .
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suele atribuir al siglo VI - V; celtas goidélicos llegarian, a juz-
gar por las fechas que se sefialan en la peninsula hispénica,
en los siglos VII- VIII. Habria que remontarse hacia el afio
1000 para, juzgando siempre por lag fechas de Espafia, admi-
tir una invasién indoeuropea precéltica. La denominacién de
“brenee atlantico” que algtin arquedlogo (26} ‘ha propuesto pa-
ra lo que es €l material de aquella oleada sirve muy bien para
dejar abierta la posibilidad de que esta ufilizara la via ma-
ritima. e

%

Intentemcs ahora remontarnos desde las invasiones se-
fiaiadas en las tres peninsulas del Mediterraneo y en Galia, ¥
acudamos a las zonas méas centrales. Si en estas cabe esperar
gue se hallard el centro de difusién, el hecho de que ese cen-
tro esté en territorio culturalmente mas retrasado donde no lle-
ga la luz de la historia y nog faltan textos escritos y referen-
cias en los escritores antiguos, nos remite exclusivamente ‘a
la arqueologia para resolver el problema. El de coordinar los
datos de la cultura material con nombres de pueblos v atribu-
ciones a lenguas, aparece aqui en toda su dificultad, La topo-
nimia viene a situarse en primer lugar entre los elementos que
pueden gniarncs.

Inmediatamente detris de los Balkanes, y en intima eo-
nexién con ellos tenemos los espaciog danubianos. Estos g su
vez constituyen como el desagiie de un vasto complejo que
abarca no sélo lag regicnes del corazén de Europa:- Bohemia
'y la Alemania meridional, sino la misma Europa occidental. .

Por otra parte, historicamente el Danubio esta abierto
al Asia, y asiitica es lg cultura de la cerdmica de bandas, que
llega en sus oleadas extremag hasta Renania v los Paises Bajos,
¥ se conecta con la ceramiea pintada del Sur de Rusia.

Por otra parte, hacia la misma época, comienza a sefia-
larse en las tierras danubianas una nueva corriente, la de los
portadores de la Schnurkeramik o cerdmica de cuerdas, gentes

4 [

(26) J. MARTINEZ SANTAOLALLA: Esguema paletnoligico de la
Peninsulo Ibérice 2da. edieién, Madrid, 1946. :
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que proceden del Norte, del valle del Saal, y que saben ya
fundir e] cobre. Del Ural a los osgos, del Baltico a los Alpes
iliricos, se difunden estas gentes con un modo de vida guerre-
ro. Asimilan las culturas-de su borde occidental: las de la li-
nea del Rhin, lag poblaciones palafiticas de Suizg y Austna,
y se establece una gran unidad cultural.

En este mundo tenemos que empezar a hablar de mdn—
europecs. La tesis que iba siendo admitida es que en la cera-
mica de bandas teniamos el testimonio de la difusién de los
indoeurcpeos orientales o safom, mientras que en la de cuerdas
se presentaba la cultura correspondiente 5. les occidentales o
centum. Pero lo que ocurre es que se ha dado demasiada im-
portancia a esta divisién dialectal. La prestigiosa tradicién de
antigiiedad del indio ha impedido ver claro en esta cuestion.
pues las lenguas sat9m no muestran sino un rasgo que €8 con-
secuencia de una evolucién. Las lenguas rceménicas han pa-
sado en ung cierta medida a ser lenguas safam, y ;tendrian
por ello mas .que ver con el ario o el eslavo que con €] latin?
El descubrimiento de tocarlo confirma este punto de vista,
pues al constituir lo: que se llama areas laterales con las len-
guas cccidentales; establece la antigiiedad de las formas con
velar: WH 1 ' : '

« Cuando s¢ piensa en semejante distribucién segtn ha
sido aplicada a esas dos culturas arqueolégicas, se percibe
cuan arriesgado es, cuando no hay al mencs datos seguros to-
_ponimices ni onomdstiecs, intentar la comexién de los pures
datos arqueolbgicos con las deducciones abstractas de. la lin-
gtifstica que-llegan a precisar, en el sentido gl prineipio indi-
cado, la “patria de los indceurepeos” (27). Por otra parte, el
problema de identificar una lengua con yn pueblo en aquellos
tiempos remotes, muy anteriores a la eseritura y a lo-que al=
canzan las noticias de gedgrafos e hlstorladores griegos, es
dzf;cllmente soluble. ] :

Los pueblcs hablantes de las 1en_guas indoeuropeas ga-
nan sus perfiles s6lo euando ge acercan a la luz de la historia.

' i

{27) Véase como lo mAs reciente sobrs / este tema F. SPECHT:
Zeitschrift fiiy Vergleickende Sprachforschung LXIT p. 106 ss y LY:VI
(1939) p. 1 ss. idem Die Ursprung der idgl Deklination' p. 5,
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Dificil y sumamente hipotético es intentar ver en cada uno
e los niicleos que se van sefialando en Europa central y orien-
al diferentes pueblos indoeurcpeos. El gran espacio dominado
por los Schnurkeramiker wa recibiendo aportaciones de todas
partes. Ya en la Edad de Bronce, €] circulo cultural de Aun-
jetitz surge como una sintesis de elementos de Schnurkerami-
ker nérdicos y gentes de la cultura del vaso campaniforme.
Mas al Este tenemecs la civilizacién de Lusacia, en la que iba
siendo general ver el centro de difusién de los ilirios, idea hoy
en grave crigis. En la costa Norte de Alemania se sefiala la
cultura megalitica nérdica, que para muchos representa el
testimonio de log antepasados de los germanos histéricos.

Mas en conjunte la distribucién de estog focos entre los
pueblos que mas tarde aparecen como indoeuropeos es siem-
pre problematica. :

La cultura de los tdmulos, o sea la de Lusacia que aca-
bamos de citar,-precede y luego a veces se relaciona intimamen-
te con otra que surge mas al Oeste: la de los campos de urnas,
que hemos hallade en Francia y en Espafia. Por el Este lle-
oa también hasta Macedonia. Coincidencias de nombres perso-
nales y topénimos entre Hispania y la Peninsula Balkénica
(inclusive Iz Hélade, 1o que nos lleva a un momento anterior
a las invasiones helénicas para la.llegada alla de tales nombres)
han de ser referidos a invasiones de semejante difusién. Ex-
plicar como iliriag estas coincidencias (2%) parece desacredi-
tado definitivamente. Crec que lo mejor es dejar aparte la
cuestion del nombre concreto de la invasién a que puedan refe-
rirse tales coincidencias, a veces extendidas a las tres penin-
‘sulas mediterrdneas (*®), a veces abarcando territorios maés

(28) La tesis del “Panilirismo” ha entrado encrisis a partir del
gran trabajo de Kretschmer en el vol. XXX de Glotte. El Prof. Menghin
revisa la cuestién en un extenso articulo que aparecerd en los Anales de
Filologia Cldsica IV., de Buenos Aires. :

(29) Citaré al azar y por via de ejemplo algunas de ‘estas coin-
cidencias: Caristios en la actual Guipuzeoa y Coarystos en Eunbea y en
Liguria; Pallontioc, Palentic (cf. Palonza en el lago Mayor), Sagunto,
Numancia, Termantie {(esta Ultima econ las' formas Termes, Termeste,
Permessos) tienen el sufijo —nt—, que se halla como es sabido en toda
Italia y Grecia; Paramon nombre de hombre en Ilirico y pdramo en ins+
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al Este, como los restes de la lengua de los filisteos o el pro-
tchitita o hitita jeroglifico (3°). Estas coincidencias obede-
cen g inwvasiones por cierte ne sincronicas, va que en el Qeste
s6lo penetraron los indoeuropeos cuando a partir de la deca-
denecia del vaso campaniforme se derrumhbdé la barrera por és-
tos opuests antes, :

Cabe por consiguiente, como solucitn de estas coineidens
cias, pensar en un momento de relativa indiferenciacidon de
lag lenguas europeas, mantenido durante clerto tiempo en los
lugares comunicados entre si. como méis préximos a la patria
primitiva. Son las lenguas que se van alejando mds las que ze
diferencian marcadamente: por orden cronclégieo en su se-
paracidn, el hitita, el ario, ¢l griego, tal vez €] tocario... En
cambio lag lenguas que se esparcieron antes de lp diferencia-
cién, como el protehitita, el prehelénico indoeuropen, €] siculo
y protolatin, asi como también las que irradiaron en un circulo
geogrificamente mas reducido, tales el precelta de Espafia y
Galia, €] lizur, €] ilirio en sentido estricto, el véneto, se dife-
renciaron menos. Huobo un momento inicial de estabilidad, y
este durd mas en las lenguas centrales v occidentales gue en
las periféricas v en lag que eniraron en el mundo culturalmen-
te mas adelantados del Este.

VI

Conziderado asi el problema en conjunto, surge el deseo
de buscar la correlacion entre lag invasiones que con ritmo dis-
tinto e sefialan en las tres peninsulas mediterrineas de Eu-
ropa. No debe sorprenderncs ni gue un mismo pueblo pueda

cripeiones romanas de Ledn; como el Sale (Jelén) aragonds hay otro
rio Talwy en Dalmaeia, el Sale (Swcals) en Alemania y el Halys en Asla
menor; Sarnes Tios en Lucania v en Bspafia; Galleici en Tracia como
en nuestro noroeste; el Silorur de la Cispadana corresponde al Sil de
loz asturez ¥ al Silues (Jiloce) en Aragin; zcbre el nombre Astur ¥ su
difusién en Italia, v. A. MONTENEGRS DUGUE Lo onomdstien de Virgilio
¥ la antigiieded preitilica, Salamanca 1949, p. 151 s,

{30} Sobre la lengua de los filisteos, BONFANTE Awmsrican Jowrnol
of Archeology L (1246) p. 251 ss5.; también defiende su cardcter ilirico
H., Krane Die Imdogermanisicrung Gricohenlaonds wnd [aliens p. 49,
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sefialarse en las freg, como ocurrid eh el easo de los zodos, que
en dog siglos llegaron desde Asia mencor a Galicia; ni tampoco
que un pueblo detenido por une u otro motivo haya reducide
censiderablemente el drea de su expresién: por ejemplo zeria
inGtil buacar eslavos mas al occidente de Istria,

851 seria arriesgado en el estado actual de nuestros co-
nocimientoz resolver loz problemag que existen em Europa cen-
tral mediante la perfecta coordinacién de argueologia y lin-
giifstica, podemos en cambio buscar el sincrenisme de las in-
vasiones hacia e] Sur. ¥ de ellaz ze podrian deducir enzefianzas.

Remontindonos en el tiempo, tendriames hacia el gi-
gle VI-V el movimiento de los celtas. Invaden Galia, a la
que dan su primera fizonomia higtdrica, la Galia cisalpina.
recerren la peninsula balkiniea hasta Delfos 3 pazan al Asia
menor dende fundan 1n Galacia. Roma fué tomada por elles.

(Otra invasion se sefiala hacia el siglo VIII en el Oecci-
dente: son les celia? goidénicos, gue se instalan sdlidamente
en Hispania,

Pero zon mucho mias complejos ofros movimientos més
antiguoz de pueblos. Entre les sigles XII ¥ X =ze ponen en
movimiento log dorios sobre Greela, los oscoumbros sobre Ita-
Ha, los indceurcpeca zobre Hispania v Galia y laa islas bri-
tdnieas, los ilirios szobre el Balkin oecidental.

Ctra invaziém, hacia 1500 - 1400, lleva a los latinos so.
bre Italia, a los squececlios sobre Grecia, a los frigios, que
acaban con los hititas, sobre Anatolis. Hacia €] occidente, se
inicia entonces la indoenropsizacion de Galig (¥ his).

Antes de esta fecha ya llegan los jonios # poblar teda
la Greeia continental. Y por el mismo tiempo se sefialan las
primeras influencias indceurcpaas en Ttalia (51). '

En <l afic 2000 o anfes tenemos a Joa protohstitas en
el Asia menor, Los arios ya se séfiglan a partir de ese mo-

L0300 his) Ya V. Pizawni; “Eiodi. sulla preistoria delle lingue
indo-europes” en Afii Acexdemin del Lineei 1833 sostuvs la tesis de una
cigrta "ecomunidad entre agueceolies,. osco-umbros ¥ briténiccs, acusada
por el paralelismo en el tratamisnte. de lp= labiovelaves, Por lo demas,
es-un - tdpice de Ja anvigua hiztoriegrafip e de la dezeendencia de loz la-
tinog  de unog amtepazades . edlicos, - :

051y MERcHIN: Rwsa Lop. 151 N A
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mento desde el Caucaso hacia €] Sur (*). Pero las primeras
invasiones indoeuropeas que la lingiiistica postula son alin més
antiguas. A través del puente de las Cicladas llegan desde Asia
menor hasta Tesalia las gentes de la cerdmica de [lrfirnis.
Aln corresponderian a épecas mis antizuas las zentes de la
enltura de Dimini, que contribuyen a la ereacién de la cultura
cicladiea primitiva.

Quizéd los “protoindoeuropecs”™ de Kretschmer sean bien
unos bien otros de estos. Notemos que la llegada de las gen-
tes de Dimini no ez alin en forma wiclenta, ¥ &1 son indeeuro-
peos no han tomado el aspecto de guerrercs que log va a dis-
tingnir va siempre.

Y para terminar dos notas. La primera es sefialar que
el progrezo de Ia humanidad se acelerd a partir del momentg
en que ecierlos descubrimientos ne indoeuronecs cayeron en
manog de éstos. EI caballe, que vino de Asia. Bl bronce, de
Asia menor y del cecidente tartesio. El hierro, de Asia menor
v Oriente, Gracias a estas invenciones ¥ probablemente tam-
bién por causas demograficag ¥ por consiguiente econdmicas,
log indosuropeos pasan de ser agricultores v ganaderos paei-
ficos a constituir aristocracias ruerreras.

La otra, es sefialar gue hay gue confar siempre con la
mezela en las invasiones, ya que un pueblo puede ser arras-
trado en el movimiento de ctrog de raza completamente dis-
tinta. Entre los germanos, por ejemplo, viensn alanos, que son
némades de Escitia. Mas tarde, se mezela intimamente a Is
hiztoria de los propios germancs el pueblo huno, cuyo jefe,
Attila, tiene nombre godo,

Para hacer hipdtesis acertadas zobre las causas de aque-
Nas invasziones, ne hay sino que repasar la ulterior historia de
Europa, hasta nuestra época. Después de Ja invasién céltiea
de haeig el 500, guedan algunas aisladas (la de los cimbros ¥
teutones, la de los germanos de Ariovisto, hasta que las gran-
des invasionez arruinan el Imperie de Occidents, Galia, His-

{82} MemeHIN: Rene L p 117, Hretschmer, “Inder Am Kuban®
Anzeiger der phil, hizt, Klesze, Akad, der Wiss, Eranveystmy Evst indy
Wenderung, Wien 1936, v H. SCHMOEEL Die eraf Arier im altem Opient,
Leipzig, 1039,
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pania, Grecia, Iliria ¥ Tracia, Asia menor se ven invadidas
de modo no desemejante a como lo fuercon oche o diez siglos
atras. Después las invasiones se repiten casi sin interrupeién,
¥ la humanidad occidental regresa a una etapa apenas menoes
confusa que la del segundo milenio y la primera mitad del pri-
mero antes de nuestra era: mermanocs, eslavos, hunog, avarcs,
magiares; mas tarde, drabes, turcos, mengoles. .. Un reposo
dezde el avance turco parece haberse inferrumpido de nuevo ¢on
la conguista de Berlin y Viena por los pueblos de la U.R.8.5.
en 1945, Al eabo de cuatro siglos de reposc, henog ante una
amenazante etapa de invasiones iniciada.

; Naturalmente que la historia no sirve para profetizar,
i tal era mi ambicién. Queria zolamente bosquejar el estadc
aetual del problema ¢ invitar a los jovenes argentinos que me
escuchan a participar en su estudio. Les he ofrecido, mis que
verdades terminadas v perfectas —que, jqué vamos a decir?,
no nos interesan tanto — tantas v tantas tentadoras cuestiones
gue agnardan solueldn.
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